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HUSUSI DAMGALI PASAPORT
AVUKATLARIN YASAL HAKKIDIR!

Av. Murat USLU

Frimir Barosu Dyesi

Uzun bir sareden beri avakatlann bayak bir cofunlugu
“husust damgal posaport” fsteging dillendivivor. Bu
istegl hakl, normal ve dogal bulanlar oldugu gibi
ayricalilk istegi elarak yorumlayanlar do var, elber.
Isteginl, TEMM Dilekge Komisyonuna vazih olarak ve
vasal gerefkoeleving ekle verek ileten meslektasmmz
Murat Ushy'man dilekesini bilginize sunuyornz. Farkh
biv gorigh ileri surmek ve savunmak isteyven

miesle kg slarmmzm yvazlarom da bekledigimizi

Dbelivtmek isteris

asaport Kanunu hao-
PL‘.DH:IN'I geregince nl-

kemizde dart tip pasa-
port kullanilmakiadir. Bun-
lar; 1) diplomatik [ larmizi),
i) hususi damgah [yesil),
iti} hizmet damgah (gri} ve
iv) umuma mahsus (mavi)
pasaportlardir, Diplomarik
pasapertlar, 0st dozey siva-
sergl, borokreat ve diplomar-
lara gorevleri soresinge, hu-
susf durugu]'l pasaportlar,
emeklilikleride dahil olmak
nzere helirli bir dereceye
vikselmis memurlar ve ka-
mu gorevlilerine, hizmer
damgal pasaportlar, resmi
garev nedeniyle yurtdisina
gonderilmis olup, diploma-
tik ve husust damgah pasa-
partasahipolmavantrayurt-
dig1 garev saresivlie simrh
alarak verilmekiedir. Dmu-
ma mahsus pasapert sahibi
olmak ise her Torkive Cum-
huriveri varandasmin halkbka-
dir,

Avukatlar, Pasaport Ka-
nununun ilgili maddelerin-
de gosterilenlerin highirisine
dahil alimadiklarmdan wmu-
ma mahsus pasaport kullan-
maktadirlar, Ancak avukat-
lara hususi damgal pasa-
port o BEn i 1A s

(~

olmasy, Anayasa’mn 2, ve
10. maddelerine aykinhk
teskil etmekiedir. Sdyle ki

Avukathk Kanununun L.
maddesine gare "aviefat ik,
famu hizmell ve serbest bir
mesleliir. Aviela, YT LN
Rurecw unserlarindan alan
bagimsiz savinmay) serbestge
temsil eder ™. Dolayisiyla avu-
kathik, kendine ozgo nitelik-
te [sui generis) bir kamu go-
revidir. Keza Anayasa Mah-
kemesi de 23.06.1989 T,
1988/30 E., 198927 K. sa-
vilt karannda avukathik mes-
legi ile ilgili anemli nitelen-
dirmelerde bulunmustur. LI
gili batlamler aynen savledir:
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" Aotk Yasas) 'mn
1. maddesine gore ‘(.. Hramu
lzmetl ve serbest bir mes-
fekf... ) olan avukathlk ki
yan [idir. Hem ‘amu kizme-
(' hem 'serbest meslek’ nigele -
mesl, serbest meslelk palisma-
larm yhriiirken gdrey yap-
laare anfomti v Bmwnresal agarigina
da yanmakigdir. Adalet, yar-
g, huluk isler, kamu hiz-
metinin en yogun oldugu ‘fa-
mu' kovramum anlam ola-
rak en onde geldigi alandur.
Avulatlithk Yosasimin "Avu-
katligin amact’ bashhkh 2.
mudde si, bu gergekleri wygu-
lamaya yansitan dzgin fu-
raldir. Tam bu kurallar, yi-
nelenmesinde yarar olmayan
nice o, anlanm vedeger-
lendirmeler, avaluarligm lo-
musal wini afir basan bir
meslele oldugu gercegini dog-
rulamaktadir. Bilgl ve dene-
yimlerinl dncelille adaler hiz-
metine vererek, odalere ve
frashleamly ete 1wy gun gozimler
igin kel Rwrallarimn fam
elarak uygpulanmasinda yarg
arganlanyla yvetkill kel ve
feurumlara yardim garev bi-
fen avilarin, hakuk deviedi-
min vargl dizenl lcindell yerd
asrellik tasimakiadir. Adale-
tin sav, savanma ve yarg
dfelerinden savunma balo-
it temsileisi, bashea go-
revlisi elan avukann hem
temsil eigi kigiler, hem de
dnlerinde gorev yapogd ha-
kim, saverve yedkili obar ku-
rul ve kurumlorca inan, gi-
ven ve saygl ile karnlanmas
gerelir. "

Avukann kamu garevi ila
eltigi vurgusu, ¢esitli kanun
hikamlerinde de kendisini
gosterme kredir.  Ornegin

Avukathk Kanunonun 62,
maddesine gore, avukat sifa-
trile veya Tarkive Barolar
Birliginin va da baralarin
organlannda garevli alarak
kendisine verilmis bulunan
porey ve vetkivi katoye kul-
lanan avakar, Tark Ceza Ka-
nununun ancak kamu go-
reviileri taralindan islene-
bilen garevi katdve kullan-
ma suguna iliskin 237 nei
maddesi hokomlerine gore
cezalandirilacaknr.

Tark Ceza Kanununun
“Tammlar™ kenar lashkh 6.
maddesinin (¢} bendinde ka-
mu gorevlisi deyviminden
“famusal foallyerin yarmmol-
mresing alama veva segllme
yaluyla va da herhangi bir
surette sirekll, surell veyva

geglel olarak katdan kisi™,
avit maddenin (d) bendinde
i€, yargi gorevi yapan deyi-
minden “yiehse kb mahbeme ler
ve audlt, idarl ve aske T malke -
meler kye ve hakimleri ie
Cumhuriyel saveis ve avi-
leatlar“in anlasilacag hok-
me haglanmisir.

Basta Avubathk Kanunu
ve diger ilgili mevzuat ho-
komlerince angaraldag
azere, yarginn kurucu un-
suru olup, kamu gorevi nite-
liginde hir meslek ifa eden
avukatlara, yarginimn diger
kurugeu unsurlan olan ha-
kimiler ve saveilara taninan

husust damgali pasaporta sa-
hip alma hakkinim tamnma-

mast Anayasann hukukdev-
leti ve kanun enonde esitlik
ilkeleri ile ilgili 2. ve 10,
maddelerine aylarhik eskil
etmekiedir.

Zira hir meslege sahip al-
mak, kisive belirli vokomlo-



lokler gerirdigi kadar, birta-
kim haklar da bahsetmebie-
dir. Bir hukuk devletinden
beklenen, hak ve odevler
dengesini makul ve kabul
edilebilir bir oranda kurima-
sidir. Avukatlara yikomla-
lok konusunda comert dav-
ranihir ken, hak anmmaya ge-
lince cekingen olunmasi, bu
dengenin gerekiigh gibi go-
zetilmedifint ortaya koy-
it kiadir.

Ornek vermek gerekirse
avukatlar, vukanda belirtl -
digi gibi garevlerini katnye
kullandiklan takdirde kamu
garevlisi gibi varglanmalaa-
dirlar. Ancak kendilerine
Torkive Barolar Birligi wara-
findan verilen avukal kimli-
£i, Avukaihk Kanunu'nun
0. maddesi geregince resmi
belge niteliginde olmasma
ragmen, hila birgok kamu
kurum tarafindan dahi ka-
bul gormemekiedir.

Yine Avuokaihk Kanu-
nunun 33, maddesine gorve
hukuki meselelerde morala-
a vermek ve adli islemle v
takip etmek avokatlarnm te-
kelinde olmasima; ayvini ka-
nunun ¥ . maddesine gore,
avukann herbhangi bir j'argl
merciin karar gerekmeksi-
zin bizzat tebligat yapma
hakki bulunmasma ragmen
bu hokomler uygulama ala-
i bl ma kiadir,

e vandan Pasapon Ka-
nununun, kimlere husust
damgah pasaport verilecegi-
ne iliskin 14 anen maddesi-
nin A bendinde, "sazlesmeli
olaralk galisnrfay Deviel me-
maerlary ve difer kamu gdrev-
[ilerine™ de husust damgah
pasaport verilecegi hukme
baglanmisur. Bir kere soz-
lesmeli olarak calsurilan
devlet memurlarina bile hu-
susi damgal pasaport veri-
livken, avukatlarm bu hak-
tan mahrum birakilmas: adil
degildir.

Avnica “all fer kame garev-
[ileri™ seklinde bir tanimla-

ma ile oz konusy hakian

vararlanabileceklerin kapsa-
m1 oldukea genisletilmis ol-
dugundan, kamu gorevi ila
eden avukat lara hususi dam-
gali pasaport verilmesi de
pekala mombkan olmalidir,
Bu nokiada bir hususa
deginmekie lavda vardir:
Schengen makiesebatma ti-
bi olan Avrupa Birligh olke-
leri basia olmak 0zere bir-
cok ulkenin, Tarkive’ye dz-
g0 bir pasaport (0rd olan
hususi damgaly pasaporia

vize mualivetl tantmasinin
en onemli nedeni, séz ko-
nusu pasaport himillerinin
kendi alkelerineg thica e1-
meyecekleri yoniande Tar-
kive Cumhuriyetl devlet-
nin govencesini kabul et-
meleridir.

Bunun la birlikie, Fasa-
port Banununun 14, mad-
desinin A hendinin ikinei

hkrasina gore, memuriyet-
ten istila enmis alanlar dahi,
o tarihe kadar kanunda gos-
terilen derecelere ilerlemis

iseler husust damgah pasa-
port sahihi olabilmektedir-
ler. Yani devletle hichir lu-
kuki bagi kalmamis kisilere
ve hatta bunlann esleri ve
gocuklarma, beraber seya-
hai ¢ime zormnlulugu dahi
olmaksizin hususi damgals
pasaport verilirken, yarge
min kurmen unsur larmdan
olan ve onursal bir meslek
ila eden avukat lara, yahane
ke konsolosluklarines
mubiemel kagak goemen
muamelest yapilmasima goz
yumulmasinm, bir hukuk
devleti igin kabul edilebilie
oldugum séy lemek gograr.

Her ne kadar son zaman-
lardaki basanl diplomatik
calismalar sonucunda, Tar-
kive Cumhurived vamndas-
laring vize uvgulavan alkele-
rin sayvist azalmakia ise de,
Dusisleri Bakanhgimin resmi
verilerine gare 135 olke,
urmuma mahsus pasapart ha
millerine vize uygulamakia-
dir. Schengen mukieseban-
na thi Avrupa Bidigi alkele-

ri basa almak gzere, hirgok
gelismis olkenin vize basvu-
rusunda istedigi belgeler,
bagvuram kognk dosordogo
gibi mahremiyetini de ihlal
etmekredir.

Avukatlar umuma mah-
sus msapaort sahibi oldukla-
rindan, uygulanan vize re-
jlmleri nedeniy le vuridisina
seyahat etmekte ve is yap-
makta zorlanmaliadirlar.
Avrica, ormegin 40 vildur
meslegi bera eden bir avu-
kat, memuriyeticn isiila ei-
tikien sonra dzel hastanede
calisan bir doktorin, huso-
si pasaport sahibi olan oy
lanimi esi ve aniversitede
okuyan gocuklar kadar mu-
ieber (1) savilmadi gindan,
yabanci dlke konsoloslu ke La-
ri tarafindan amir kirven mu-
amelelere maruz kalabil-
mekicdir. Esasen bu durum,
vargmmn kurucu unsuru ka-
Izlllclllgla'.ukuulm 56z ho-
nusu muamele lerl reva -
ren Tarkive Cumhuriyeti
devletinin iibarnmi zedele-
mektedir. Bundan bas ka, vi-
ze hasvurulan igin diploma-
ik remsileilikleri aracihivla
vabanct dlkelere her vil ode-
nen milvonlarea lirahik do-
viz de hesaba kanldiginda,
olkemizin ugradif maddi ve
maneyT zararin boyvuly orta-
v cikacalkur,

Dolavisivla, Fasaport Ka-
nununda degisiklik vapla-
rak, hakim ve saveoilar mes-
lekie artalama kag vil gegir-
dikien sonra hususi damgah
pasaportalmaya hak kazam-
varlrsa; o kadar vildir mes-
legini ila eden avukailara da
avi hak tammmaldie. Bu
surenin L0 vil alarak kabul
edilimesi ise makul olacakur.
Bu nedenle Pasaport Kanu-
nunun [ maddesinin Aben-
dinin biringi lkrasina, “nes-
lelere B yilom dolaa s olan
avidlkatlara™ ifadesinin ek-
lenmesi seklindeki kanun
degisikligi vapilmast kanim-
ca haklh ve dogru olacaku.
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